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L.es premiers

en 1916, dans la « Proehistorische Zeitschrift »
titre « der Riein africanischic Grabbau: Varchiteciure I

ésultats

on Froben

pale

ge la miss

Dans le premier semestre de 1914 une mission scienti-

fique allemande a parcouru I’Algérie, juste avant la
guerre. Elle était nombreuse, elle disposait de ressources
importantes, et elle avait 4 sa téte un savant tres connu
en Allemagne, M. Leo Frobenius. ('était une mission
ethnographique.

F

Los premiers résultats de cette mission ont «i¢ pubplies
), SOUS
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raire en Afrique mineure. » On se propose d'analyser ce

travail que le public scientifique algérien n’a pas le droit
d'ignorer. | .

Nolez que le matérie! de la mission Frobenilus, saisi pen-
dant la guerre dans les caves de 'Hote]l de la Reégence,
était enfermé dans des caisses marquées D, 1. A. L. Cela
signifie Deutsche Inner Afrikanische Expedition : Mission
Allemande d’exploration dans 1’Afrique centrale; Nous
disons bien Inner Africa, Afrique centrale. Et en eilet trois
premiers voyages de la mission Frobenius ont eu I'Afrique
centrale pour théadire. Le quairidéme 'a menée en Algerie,
mais elle n’y est pas sur son terrain propre, et ce voyage
a un caractere accessoire. |

« En 1910, dans I’Afrique occidentale, dit M. Frobenius,
nous avons découvert des terres cuites et des bronzes,
d’une haute valeur arfisiique... » Elles ont paru, avec
d’autres indi méme genre; les restes d’une grande
civilisation <€trangere, 1m-po-rbere en Afriq—ue occidentale ;
par quelle voie ? La est la question. CG'est tout uniment

la civilisation de I’Atlantide.
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M. Frobenius a €crit un livre intitulé : « Aaf dem Wege-
nach Atlanivs : Sur le chemin de U Atlaniide. » 11 est venu
voir ici s1 ce chemin ne passerail pas par Algérie. Voila
tout. Ce n'est pas 'Afrique du Nord qui I'intéresse en soi.

- Sa grande affaire c’est le probleme planétaire de I’Atlan-

tide.

Voict un exemple concrel qui fera, je crois, bien res-
sortir son point de vue. Dans I'architecture funéraire de
I'Afrique mineure, M. Frobenius a {out nalurellement fait
une place a ces trés beaux tombeaux de rois indigenes, les
Djeddar (entre Tiaret et Trenda). Kt voici ce gu’il en dit,
qul est vraiment curieux : « La seule bréve notice que j ai
trouvee l.é_deqqns r;|11'_.1] est dans le Guide Joanne » (n H&)

T, e, e ol

—. '. — —— "] -

El pour qu’ll ne subsiste pas d'é¢quivoque il a dit deux
pages plus haut (p. 56) : « Personne jusqu’ici ne semble
avoir levé le plan des Djeddar ». Il le dit ingénument,
comine il le pense. 1l faut donc admettre que M. Frobenius
n'a pas connu, par exemple, « Stéphane Gsell. Les monu-
menis antiques de Z.’Algérie. » (Paris 1901. 2 volumes},
publication du service des Monuments historiques de I'Al-
gérie. 1l y aurait trouvé les plans et les photographies de
trois Djeddars (p. 18 el s.) ; la bibliographie du sujet,
qui est assez longue ; et le résumé des résultats acquis au
cours de fouilles aniéricures et successives. Ces résultats
sont importants et précis. Il v a des inscriptions latines de
466 et de 430, une autre se rapportant & Septime Sévere.
Une autre indéchifirable mais certainement bilingue
oréco-latine, c’est-a-dire Byzantine. Ge sont la des détails
qul nous paraissent, a nous autres, fort importants pour
I'intelligence du monument. Ils le situent dans le cadre
de son ¢époque. M. ¥robenius nous dit lni-méme quil les
a ignorés, cela signifie qu’il ne s'est pas soucié de les con-
naitre. 1l ¢tait & Alger, o1 i’ai eu le plaisir de le voir. La
moindre question adressée & n'importe qui, 4 moi-meme,
ou au gargon de la bibliotheque publltquc aurail obtenu
une réponse immeédiate.
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La guestion n’a pas été posée, el on se rend trés bien
comple pourquoi, en lisant la note 1 de la page b3. Dans
les djeddar, ce qui a {rappé M. Frobenius par dessus tout
clesi un détail de struciure, un moae
M. Frobenius appelle « Rollstein » et gqu

I
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de I[ermelure Ju©

¢ Gsell caractérise
epoussait dans une
coulisse latérale. » Ici M. Frobemus s'émeut. 1l connait
des fermetures de ce genre en Cappadoce, a Jérusalem.
Dois-je ajouter personnellement que le disque en pierre
olissant dans une coulisse et faisant fonction de porte est
bien connu a Madagascar ? Une excellente photographie
en a¢lé publiée, dans le livre de Catat, si je ne me trompe.
Y'ignore si cette référence malgache a échappé, elle aussi, a
M. Frobenius. Mais 4 coup stir, ce sont ces details-ia qui le
passionnent. G'est 4 eux qu’ll fait la chasse exclusivement.
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resse pas. Dans ce qu’il a ¢ludié M. IKrobenius fixe toujours
son attention sur de petites choses de ce g-enl*e, napercues
de toul autre que lui, forme spéciale d'un outil, d'une
arme, procédé particulier de tisserand, de potier, ou de
macon. Avec une immense érudition, acquise dans les
musées ethnographiques, il retrouve cette meéme forme
spéciale ou ce méme procédé particulier dans un pays
lointain, inattendu, a4 I'autre bout de la planéte ; el 1l noue
le lien, 1l iire les conclusions.

C’est un peur Sherlock Holmes qui découvre l'auteur du
crime grace a des indices insigniliants, inapergu
ciers officiels. En Allemagne méme, parmi ses compatrio-
tes, M. Frobenius est un homme de génie pour ses admira-
leurs, et un charlatan pour les autres. Le but que nous

nous proposons n’est assurément pas de trancher ce dif-
férend. Mais senlement de comprendre et de rendre intel-
ligible un homme et une méthode. .

Dans ce méme but prenons un autre exemple concret.

M. Frobenius a fait, entr’autres, des fouilles intéressantes

en un point qu’il appelle Ain Riram (sic), qu’il faut natu-

4



F
. e T
— o

rellement orthographier Ain er-R'irane. On le trouvera sur ~
la carte & 1/200.000° feuille 19, sous le nom de Bordj-el- e
Ksar ; il porte le numéro 333 sur la feuille correspondante
de I'Allas archéologique de Gseil. Naturcllement ¢'est ol
qui donne ces détaiis. M. Frobenius ne se soucie pas de
I’Atlas archéologique, ni de la carte 2 1/200.000°; et,
comme il ne sait pas I’Arabe, il écrit les noms de lieux tels '
qu’'il les entend et pour le public allemand ; comme un
explorateur qui péneétre pour la premiére fois en terrain
vierge. D’ailleurs, mon Dieu ! avec un peu d'attention on
s’y retrouve,

Dans les-tomabeaux d’Ain Riram M. Frobenius a donc
trouvé une collection fort intéressante de poteries, parmi
Jesquelles deux vases porlent des letbres Lrés nettes ; ce sont
les numéros 145 et 148 de la ligure, p. 58. '
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Notez gue ces poteries sont datdes ; on g découverl avec
clles des monnaies de Micipsa, Carthaginoises, Bomaines.
(Qu’eussions-nous fait vous ou moi en parei} cas? En Numi-
die Carthaginoise ou Romaine des lellres gravées sur des =
vases ne nous parallront pas mystérieuses ; puisqu’elles ne
sont pas latines que voulez-vous qu’elles soient sinon puni-
gues ou hbyquaes ? Forts de ce raisonnement qui est de bon
sens grossier jetons un coup d'oeil sur n'importe quel t
alphabet, ceux par exemple qui sont donnés aux pages Ag
et 77 dans la « Recherche des Antiquités dans le Nord de
UAfrique » ; il me semble bien, tout profane que je sois, 5
gque nous trouvons sans peine les letires cherchées : celles i
du numéro 148 sont libyques et celles du 145 puniques.
Aprés cette constatation nous supposerions le probleme
resolu.

| J 1"1.“.....-._-.-..-. o~ ww Ty WY BT D > ? ’
bet libyqgue ou punigue ne Sﬁmble 1as 1..:!..1 Stre venue a Pes-
prit. Lorsgue M. Martius, le collaboratenr de M. Frobenius,

[ui tendit le vase 14H, iv alchement découvert, I'imagination
de M. Frobenius 1111 représenta immédiatement une foule
de références ethnographiques, Hubert Schmidt, J. Sund-
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walls, Gawril J. Kazarow ; et elle le transporta d'un bond

dans le domaine de la mer Egée, plus spécialement en
Thrace. 1l lui sauta aux yeux « que les types fondamen-
taux de la céramique sont identiques en Thrace et dans la
partie septentrionale de I’Afrique mineure. » :
Notez bien que ceile conclusion n’a rien du fout de cho-

quant pour nous, on la dirait méme banale.

I suffit de rappeler que les fameuses fouilles d’Evans
en Créte ont mis au jour des tablettes en terre cuite cou-
vertes de caractéres qui pourraient étre libyques, 4 en
juger par leur forme. Mals ce gul nous ¢tonne c'est que
M. Frobenius ait 'air d'ignorer totalement, avec sérénite,
que les potiers d'Ain Riram avaient a leur disposition
deux systemes d’écrilure, treés bien atlestés historique-
ment. Toul se passe comme s’il n'avail jamais entendu
parler du libyque ni du puniqgue. G'est énorme, mais c’est
comme ¢a. Lkt nolons bien que celte ignorance esi syste-
matique, méthodiquement organisée. M. Frobenius n’est
ni un historien ni un philologue ; c¢’est un cthnographe.

Pour la mise au point il faut pourtant ajouter quelque
chiose. Une conlidence que M. Frobenius a bien voulu mie
faire au début de 1914 jette une lumiere sur la question.
Vers la fin de 1q13, aprés ses lrois missions en Afrique
cenirale, il se préparait a diriger la quatriéme sur le méme
terrain, lorsqu'un ordre augusie bouleversa lous ses
plans. Il recul inopinément de 'empereur 'ordre d'aller
en Algérie. La mission y débarqua équipée pour les tro-
piques. In janvier & Figuig, ou elle trouva de la neige,

elle élait vélue de toile. M. Frobenius n’a donc pas eu le

temps matériel de préparer son voyage ; il est naturel que
sa bibliographie s’en ressenle. lLes circonstances ont
aggravé les effets de sa méthode systématiquement ethno-
eraphique.

2

!

s WIS A A
At s Pl . L w

|
=

L
T Trn -—
a _|‘.__J1-'|-F1 Fw
- 4
1

Ty o -
v e |y T
. g . Y

+ " [ ]
o o [ -
- ---ﬂ--_"u-

S P
-

L]
" - - - y ™
-~ -

-
L b . T
' ’ Tk - N

-
- ]
! »
e gk eyl g -,y
. -
'..'-.""_ e m . . .-
T m -

‘#'__-.. ol

- F o .
-, -r-..,-""ﬁ.f.r" T

4 -
' -
. .
. b T T R
= e arp—
Y L]
- e
1

-

- ™ oy
- r

-



fouilies dans les tombeaux Nord-Africains. Ce qui nou

Quelle que soit la cause, le fait est la. En ce qui con

cerne notre Afrique du Nord, I'impréparation de M. IFro-
benius est prodigieuse. G'est un record amusant. 1l faut

b

&tre prévenu, noter le fait, et passer a auire chuse.

En somme, nous avons sous les yeux les résultals de

w2

importe c'est d’analyser ces résultats et d'en exiraire ce

gqui nous intéresse. Qu'est-ce qu’ils nous apprennent de

nouveau ¥
Et d'abord M. Frobenius nous présente sur le groupe-
ment des tombeaux une idée qui serait assurément toute

nouvelle. Il s’agit des « ardjem », des Tumulus de cail-

loux, épars sur les hauts plateaux & 'Ouest du Hodna.
Jusqu’icli on a constaté qu’ils se dressaient bien en vue,
profilés sur le ciel, placés de fagcon & se voir de loin.
M. ¥robenius précise bien davantage. D'apres lui ces Lu-
mulus sont toujours dressés en des points tels que la
lumieére du soleil ou de la lune a leur lever les frappe
directement. Leurs consiructeurs auraient évité soigneu-
sement les emplacements qui se seraient trouvés délilés
du soleil levant derrigére un rocher ou une colline (p. 22,
note 1). 'Ge serait une idée fort intéressante. J'ai bien peur
qu’elle ne. cadre 'pas beaucoup avec mon expérience per-

Co

sonnelle des « ardjem ».

Mais voici surtout ce qui me choque. A 'appui de son
idée, M. Frobenius publie des cartes. Voyez la figure %,
page 7; elle représente le chapeiet de chicots rocheux
entre Figuig et Beni Ounif (djebel Melias, Zenaga, Ta-
chla). G’est un paysage connu de bien des gens. M. Fro-
benius a pointé sur sa carte les tumulus: et pour bien
&tablir leur place par rapport au soleil levant il a dessiné
une ileche poiniant vers le Nord. Or, il v a une erreur de
go degrés. La fléeche pointe en méalité vers l'Est. (Clest
énorme, cest fantastique, mais c'est comme c¢a. Allez-y
voir. Et voici qui me parait particuliérement grave. Clest
que la fleche est parallele & la direction de la voie ferrée.
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M. Frobenius qui est allé a Figuig en chemin de fer, ve-
nant d Oran, c’est-a-dire du Nord, est-il resté sous la vague

;mlﬂhgg N1 ql‘u:- la voip ferrde Start dang tou Les ses Dﬂlt]e%
orientée Nord-dSud, et ceile vague impression lui a-t-elle

sufli ? 3i c’est 1a le soin avec lequel il a mesuré 'orienta-
tion de ses lumulus, 4 go degrés preés, il est difficile de le
suivre aveuglément dans ses conclusions.

La plupart de ses autres théories sur le groupement et
la structure des tombeaux sont au contraire tres accepta-
bles. Ce sont exactement celles auxquelles tout le monde
est arrive depuis longtemps, d'un commun accord. Pour
se rendre compte de 'accord complet -entr M. Frobenius
et ses devanciers il faut, il est vrai, mettre au point
langage, qui n'est pas le leur.

Dans nofre pavs, depuis Salluste, tout le monde donne
le nom de Maurétanie a la bande cdtiere i partir des Kaby-
Jies. M. Frobenius utilise ce nom de Maurétanie mais il le
donne & la zone cxactement la plus €loignée de la cdle,
celle que Salluste appelle Gétulie. Pourquoi ? Evidem-
ment parce que la bibliographie du sujet lui est élrangere.
st ce nom de Maurétanie perpétuellement détourné de son
sens usuel ne laisse pas d’étre génant pour le lecteur Al o6~
rien. Mais une fois qu’on s’y est habitué on suit volontiers
M. Frobenius jusqu'd ses conclusions qui nous sont toul
a fait famihiéres. Le dolmen se trouve exclusivement dans
la zone cotiére et dans cetle zone YVAurds fait une sols-
région avec ses nécropoles de « chouchet » : (que M. Fro-
benius appelle autrement). Dans la zone intéricure, oé-
tule si Pon veut, les tumulus de cailloux, au lieu d’d&tre
groupes en nécropoles, sont égaillés un & un ou par cour-
tes rangees. Entre les deux court la limite ethnique la

£ 37
L

(A1

plus immportante de ’Algérie, de Tanger 3 Gabeés dit

M. Frobenius, nous dirions plutét de Tlemcen au seuil de
Biskra. M. Frobenius a justement reconnu qu’elle sépare
non seulement les tumulus des dolmens, mais les grands
nomades chameliers des sédentaires et des demi-nomades.

,
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Le limes Romain I'a suivie pendant des siéeles. Elle a sé
p&ré les Zenata des Sanhadja, comme elle sépare aujour-—
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jamais assez sur l'imporiance de cette hTIlltL 14, G t laxe
de 1'Alge€rie.

Personne non plus n'hésilera a suivre M. Frobenius

lorsqu’il montre toute I'évolution de I"architecture funeé-

raire Nord-Africaine aboulissant aux grands tombeaux
royaux célebres, le Medracen, le Tombeau de la threé-
tienne, et les Djeddar. Ici M. Frobenius n’a pas <¢chappe
au senliment qu’il enfongait -des pories ouvertes el qu'il
redécouvrait 1”Amé1“ique 11 s’en est excusé en fort bons
termes. « Le bul que je poursuis, dit-il,

ces pyramides de VAfrique mineure dans la hiltérature
allemande », (p. HA). Voild gui.est .pa_]_*[mi:} NOUS Il dVONS

rien a dire.

e B B ]

pd E s

Mais est-ce donc lout ? M. IFFrobenius n’a-t-il écrit que

pour le public allemand ? Il a certainement la prétentiorn
d’étre auire chose qu'un vulgarisateur. I! ¢élait prodigicu-
sement mal préparé a sa tiche Nord-Africaine, c’esi
entendu. Mais enlin cetfe mission allemande a représenle
un effort financier et intellectuel considérable. N’a-t-elle
pas mis au jour une seule idée, un seul fail nouveau, rien
gui soit utilisable pour le public scientifigue Algérien ? Ce
serait dommage et cela n'est pas. Quand on tamise les ré-
sultats de la mission on obiieni, 1l me semble, un petit
résidu de faits nouveaux solides ; el Pobjel du présent

~article est justement de le dégager.
Toul d’abord, ce travail d'une centaine de pages, est

copieusement illustré de trés belles {figures et planches.

~ Gela seul serait déja considérable.

A vrai dire, on ne peut pas avoir une coniiance absolue
dans FPexactitude des ligures. Prenez en eifel la figure 27.
Elle représente la colonnade du Medracen. Cest un dessin

est dlintroduire.,
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d’aprés une photographie. Les colonnes sont du type pa-
pyrifm‘me a chapiteau ouvert, le chapiteau repreésente une
fieur de papyrus €panoiie. Les pholographies de Karnak
2l de Louggor nous onl familiarisés avec les colonnes de
ce genre. Elles semblent tout & fait a leur place dans un
monument comme le Medracen, qui est apparenté aux
pyramides.

Trés bien. Mais ouvrez maintenant Gsell : Monumends
antigues (T. 1, p. 6d. Pi. V1). Yous avez sous les yeux cetie
méme colonnade du Medracen ; cette fois ce n’est plus un

dessin c’est une photographie, trés belie, treés nette a4

trés grande échelie, un témoignage 1rrécusable. Or, jelez
un coup d’eeil sur les chapiteaux : 1l n'y a pas derreur
possible, ils sont doriques, ils n'ont rien du tout d'Egyp-
bi’i‘_ij.i.. GL, monument Bovhare a comme rh’f ﬂ. ﬂ“ (0 11IMNeE r-hp

1J LlLlll.LULlU K PN A 3 FAraE A 'l..a'l-.} WA raaE AN et

_--_ LI 3 LL;;1 !!!!!!!

mise gréco-punique ».

Voila qui est facheux, d'autani qu'on croit deviner la
cause de l'erreur. Dans l'interprépation d'une photogra-
phie indistincte le dessinateur a laissé jouer son 1magina-

lion, impressionnée par le mot pyramide. M. Frobenius

apparail une fois de plus comme un homme pour qui les
faits onl une tendance & se plier aux théories. EKvidem-
ment Pinverse serait préférable.

Faudrait-il donec rejeter en bloc, comme suspecls de
fantaisie, tous les beaux dessins de M. Frobenius ? Ce
serait tout & fail injusie, d’autant plus que plusieurs sont

contrdlés et mis au point par les planches photographi-
ques. Nous avons la un ensemble d'images qu’il faudra
connaitre el consulter quand on s’ occupera de Tombeaux

Nord-Africains.

De ceg 1 mao
T A, ‘-'I-D
A

L

ture des Tombeaux. Ce serait, pour adopter la nomencla-
ture de M. Frobenius, la division en « standbau » et

« schichibau ».

C'est la struclure de la caisse funéraire dont il s’agit,
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celle qui est enfouie sous les cailloux du Tumulus ; tantot
- elle est consiruite avec de grandes dalles debout, a la
r facon d'un chiieau de cartes (standbau) ; tantot, au con-
| iraire, avec de petites dalles couchées a plat el superpo-
sées, faisant mur de pierres seches (schictbau). Gelle dis-
tinciion aurait une importance décisive. Les deux cateé-
gories de tumulus ne contiendraient pas le maéme mobi-
lier. La caisse en Schichtbau contient parfois un mobi-
5 lier inléressant ; celle en Standbau jamais (page 68).

: En effet, dans un Tumulus qui est représenté figure 8,
i et qui est incontestablement Schichtbau, M. Frobenius a
i trouvé un mobilier fer et cuivre qui est figuré p. 63
' (n°* 30 a 46). 1l sail que j'ai frouvé moi-méme jadis un
mobilier du méme genr ¢ dans un Tumulus de la méme
categorie, 4 Aln deira. {'est exact. Mais ce tombeau a Ain-
f; Sefra n’est pas le seul ou j'ai trouvé du fer et du cuivre.
J'en al trouvé & Ouan Tohra, au coeur du Sahara, dans un
lombeau d'un type un peu aberrant (Sahara Algérien,
p. 70 et fig. 1, n° H).

It surtout i’a1 trouvé a Beni-Ounif, avec un collier de
360 grains en coquille d’ceuf d’autruche, une tige en fer,
dans un tombeau qui rentre assurément dans la calegorie
; Standbau (Sahara Algérien, p. 66, lig. 1, n°® 4 el planche
. X1, 29).

: Comment se fail-il que M. Frobenius ait tiré dune
: expérience unique des conciusions aussi géneérales ? C'est
r que les indigénes les Iui ont corroborées ! Ses « amis Ber-
béres », les fouilleurs de tumulus & la recherche de tré-
SOT'S (sic), lui ont déclaré gu’ils avaienl souvent trouvé du
; fer et du cuivre dans les tumulus en Schichibau. Dans les

| autres jamais, au grand jamais. D’ailleurs, ¢’est bien sim-
I ple : dans leurs propres fouilles guand ils s'apercolvent
: qu’ils ont affaue 2 des Standbau ils s’arrétent net : pas la

peine de continuer, ils savent d’avance qu’il n'y aura rien.
(Resic, p. 68). Pour donner toute sa gaité a cette scéne que
vous imaginez d’1ci 1l faut songer que M. Frobenius et ses
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compagnons ne savaient pas un mot d'arabe. El c'est la-
dessus qu’il édifie toute une grande theorie !
Nous le refrouvons ici tel que nous 'avons agja €

a entrevu
avec som Inexpérience monumentale du pays ou il a ¢été
jeté inopinément. Mais, toutes réserves faites sur la théo-

rie, le fait reste.

Deux petits tombeaux de Beni-Ounif sont tout ce que
j’ai jamais vu en fait de Standbau. Lt je ne crois pas que
celte architecture ait jamais é4€¢ nettement décrite, dans
fa zone des tumulus, avant M. Frobenius. CG’est qu'il s'est
trouvé étre le premier, 4 faire des fouilles dans le Beni-
Smir, soumis d’hier. El dans ce massif, voisin de Beni-
Ounif, le Standbau, la caisse funéraire & dalles debout au
coeur du tumulus, est le type dominant, der vorherrs-
chende typus (p. 4, n® IV). Avons-nous & un

R ‘pn !T‘I
FAATYULLDIIUIWLAD JUX LLii$ 1y

10t occidentale de sépulture marocaine ? En loul cas, la
question est posée. Il y a la un type assez particulier de
tumulus, qui n’avail pas encore été suffisamment dégage.
M. Frobenius le fait voir nettement dans ses ligures 4 et

)
h, et surtoul dans la photographie de la planche 10.

L.es pages et les illustrations consacrées aux mobiliers
funéraires mérilent plus particulierement d attirer I'al-
ention.

Et d’abord les figures des pages 7bH, 77, -;8 =g, 80, re-
présentant une longue série de poteries trouvées danz les

L0IMbeaux ; VOyez aussi ia pianche 23, n‘i}r—svjr‘tzin_t pho-
lographiquement ia fabrication indigene actuelle des pots
de terre. Tout cela me parait trds bien. Clest assurément
Ja partie de tout le travail qui m’a le plus intéressé ; il me
semble que M. Frobenius est la sur son lerrain propre,
et qu’il connail vraiment ce dont il parle, mettant & part
hien entendu la petite digression sur les lettres mysté-

(o

ricuses du numéro 14o. 1l est vral qu'en matiére de vases

je suis moi-meéme d’une ignorance extréme, et je me méfie

de mon jugement.
J'aurais plus de confiance dans ma propre appréciation
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d’autres mobiliers funéraires, pour en avoir moi-m@éme
exhumeé jadis d’analogues (p. 61). M. Frobenius reproduit
deux pointes de {léches, trouvées dans un Tumuius doni
il donne le plan et.la coupe {-p n1, Big. 4). Notez que la
legende de la ligure p. 61 est ainsi rédigée : « Pointes de
fleches provenant d'un sque]ette... (aus cem Skelett)... »
Ne croyez pas que les pointes aient ¢té trouvées lichées
dans le squelette. llles ont été trouvées dans le Tombeau
tout bonnement. M. Frobenius croit qu’e'les- devaient ¢lre
lich€es dans la chair et avoir causé la mort. Soit. Mais
pourquol avoir adoplé dans la légende une formule qui
suggere quelque chose de plus sensationnel et d’'inexact ?

A cela pres le Tumulus d’ou proviennent ces fléches
est 4 BEl-Begri (?) Je suppose qu’il s’agit de Haci-el-Begri,
dans la Zousfana. Bi si ceite supposiiion est exacle, ui
petit probléme se pose. Parmi les rares tombeaux Nord-
Africains qui ont donné un mobilier de pierre taillée, la
plus grande partie parait se trouver dans ce méme coin de
'Oued Zousfana ; plusieurs pointes de ﬂéches y ont é1é

r

Ircuvees sous !'”"111111‘4 }fvw diflérents chercher (Qthra

e B . B, W - om N

Tt Wl W

Algéren, p. 67, lig. 1, n° H). Pourquoi cetie Iocah-satlon ]
list-elle fortuite ? Il y a 151 une petite question.

A propos des mobiliers fer et cuivre il s’en pose d’autres
auxqquelles les trouvailles de M. Frobenius permettent de
proposer une réponse. Un mobilier fer et cuivre a été déja

trouveé a mainies reprises dans les tumulus du Sud, ba-

gues, bracelels, plaques et ceinturons, en cuivre martelé,
(pas en bronze), morceaux de fer oxydés, difficiles & iden-
tifier. M. Frobenius I'a exhumé derechef et cela méme a-
son miléret. (Fig. pages 63, 65, 67, 69).

Mais voici qui est mieux : il a fini par le retrouver da
3
L&

j [

' ]'\r‘tfl 13\ 111 3 ) £ "'I SAOATYITY

L *JLJ'LJLI.LL\L vl _Elj. L 1L vl {1.!1. 3 L !Jﬂ'*]"h ﬂ P.I nkTﬂfG d
[

U.Ll..liJ' 115 I, A ‘UUJ rind

une bague Carthaginoise, des monnaies Numides, Puni-
ques, Romaines (p. 69 et 71). C’est tout le mobilier fer et
cutvre, dans toute l'étendue des hauts platecaux et du

PCD

- Sahara, qui a bien lair de se trouver du coup daté appro

ximativement, Un pas important a donc été fait.

h




+ . . e | -
| IR A A R L R A i
' -'4 "'I':;-" .:- r':"Jf.."l"'J', Pale’ FEICTRITO R t a
yirs [ L L I T SEHAE S T "

. .'-"J"—_
] T
ST ChE ST
AR UCR e e ¥

P T . n
AT ek

-"' ':;:l.l.
ur.”.

iy e
::-l'i::-i'! !_.-.q.'-

Fp !
L e PPN L P |

1
I"‘.-l|-‘|..'- |1"| S P r
.LI.:H'I ;""I'll"l'rl"‘ LT

F
. _ _|‘.-|'.|'-,
[ 14 e By .
W e d e N

L, g 1
P L' : -q":lt ¥
-n"ﬁ-"-

) "l,:
A haghlF L
T 1 ST

f
L]
44k
:
1
-
Ay

e e ':I :1'-] l..‘ll_.F."r I; I.:.
R M b D

.....

-r= h
-------

— 50 — _

Les grains de collier en verroterie figurés page 65 sug-

gerent des 1‘é-ﬂ-_exions analogues. lls ont ¢té trouvés avec
| P mn]"\] ‘Pﬂ-'l‘ ot

- r
le mopthier fer et culvre, lls se trouvent done datés en

meme temps que lui. Or, des verroteries tout a fait sem-
blables ont ¢été recueillies dans les grandes dunes du
Sahara, a méme le sol, dans les régions ol on trouve €par-
ses en grand nombre les belles pointes néolithigues. 1l
faut se garder naturellement de conclusions absolues.
Mais on voit pourtant apparaitre des données plus préci-
ses, qui guident l'imagination.

Il faut enfin noter ceci. L’Afrique Mineure est le pays
des ruines, la poussiére du passé s'v est accumulée sans

-_ —_ = - - [—

.-..-. — . ‘l . e i Se T T e R L e B B N ":"l"ln"l..?"
que personne a peu pres la dérange, ies tombeaux inex-

plorés, en particulier, couvrent le sol en nombre qui con-
fond 1 imaginalion. La mission Frobenius nous dit qu’elle
en a éventré plusieurs centaines. G est peu de chose cu
¢gard a ce qui resterait a faire, mais ce n'est certainement
pas isignifiant par rapport 4 ce qui avait ¢té fait anté-
ricurement. ‘G'est un appoint important. Or, les résultais
de la mission Frobenius confirment les résultats anté-
rieurement obtenus, et ils les consolident. De ce seul chef

ils font donc progresser la question. Sous réserve de dé-

couvertes ultérieures qui renouvelleraient tout le pro-

- bléme, voici les conclusions auxquelles on aboutit de plus

en plus. Ces innombrables tombeaux Nord-Africains ont
bien l'air d’'étre historiques, tout au plus proto-hisiori-
ques, nous n’en connaissons pas encore un seul dont il
faille admetire nécessairement gu'il soit beaucoup plus
vicux que Micipsa. Car le néolithique au Sahara s’est pro-
longé assurément en pleine période historique, la vallée
mitme de la Zousfana, dans la région de Taghit, en a
fourni des preuves.

Dans Ie travail de M. Frobenius on s’est efforcé de déga-
ger ce qui est utilisable pour nous, ocuvriers scientifiques
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'importance de la mission ? On n’oserait certainement

g | ' k '

_

“ ' - de I'Afrique du Nord. Ge n’est certainement pas 1nsigni-

o | fiant : nous avons sujet de remercier M. Frobenius el

}' - Pempereur d’Allemagne, sur la cassetie privée de qui_ ia

Ei o mission a ¢té déirayée. M. Frobenius mnous dit que la
1] | somme mise a sa disposiiion €tait considérabie, eine be-

115 ' trdchtliche Summe, et qu’elle a été par la suite, et, d'autre
't; part, notablement augmentée. Cela n’étonnera personne
i de ceux qui oni vu ici méme la puissante organisation de
fa la mission. Elle ne comportait pas moins de six ou sept
i savants ou artistes, sous la direction d’un homme aussi
il notoire que M. Frobenius. Il ne faut pas hésiter a le re-
hf | connaitre : jamails la France n'a fait pour l'exploration
l{i ethnographique de I'Algérie un effort aussi considérable
et aussi systéematique.

1” "  Les résuitats obtenus soni-iis toui a fait en rapport avec
gté

fr pas l'affirmer, au moins 4 en juger par les premiers reé-
i sultats .pub]i'és, ceux «(gul concernent ’architecture funé-
; raire. La mission en tout cas a certainement connu tres
‘1‘ | ' imparfaitement le terrain sur lequel elle opérait. De cette
!1 | ignorance, M. Frobenius peut porter sa responsabilité per-
Jil sonnelle. Ga le regarde. Dans sa préface apres tout 1] parait
i trés content de sol. Toul serait donc pour le mieux de ce
|E?! ' coté-la. |

i Mais nous autres, intellectuels Algériens, nous avons la
E;f une occasion de soupeser nos propres responsabilités. La
b bibliographie ethnographique de I'Algérie est trés difficile
'f A connaitre pour un étranger, elle est extraordinairement
| touffue, éparpillée, les €léments en sont d’une valeur
i;:r |  absurdement inégale, on n’a pas fait un effort de coordi-
111 - nailon. Ghest que toul le iravail accumuid depuis un demi-
Lﬁ . siecie est du travail d’amateur. Faidherbe était officier,
i | - Bourguignat malacologiste, Flamand géologue, Gsell est
ﬁ? . | ~ archéologue, le signataire du pre,sent article est géogra-
b * phe. Ot est I'ethnographe de métier » Nulle part. C'est
t unée lacune tres regrettable. L'Université d’Alger, qui se
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réorganise et qui se complete, se doit a elle-meéme de créer
une chaire d’ethnographie et de préhistoire. Il faut qu'un
de nous ait pour tiche particuliere ce compartiment des
connailssances humaines. 11 est assez vaste pour exiger

toute la vie d'un homme. Si nous en prenions consclence

a propos de la mission Frobenius ce serail une raison de
plus d’affirmer que cette mission n’a pas €té inutile.

E. F. GaAuTIER.
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