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DINSCRIPTION CARTHAGINOISE -

INEDIT

Au déclin du mois de décembre dernier (1869), jai recu de
M. le. docleur Mannere'au, d’Alger, membre de la Sociélé histo-
rique de cette ville, une copie d'une incription punique recueillie
parmi les ruines de Carthage. Dans le courant de janvier suivandi,
une nouvelle communication, trés-détaillée, m’apprit que -cetle
inscription, dont je reproduis ei-conire le fac-simile, est gravee
sur un morceau de marbre blanc des dimensions du dessin ci-
joint ne 1, et de la forme du croquis no 2. 11 est lisse sur trois
faces, I'antérieure, qui porte I'inscription, la supérieure et I'in-
férieure. La surface poslérieure, celle du -dos, est rugueuse. Les
deux extrémltés portent chacune des inégalités, traces de brisures.
Ge fragment a el,e frouve en 1868 a Garthage, dans un amas de
décombres, entre le g,rand cirque ef les cilernes, par M Roland

de Bucsv, gui était alors attaché 2 la légdl,ion francalse 2 Tums
el qm ‘habite aujomdhul Alger.”

A 1’1nspec110n de 1’1nsu'1pt10n ¢t dela surface SUr laquelle elle

est gl avee, oir's apercmt que cette mscrlptlon ne conmstalt qu en
une ligne;.qu’ Plle est. inlacle & drmle ¢'esi-a-dire au commen-_
cemient; nonobstant la mutilation de la pierre, mais qu'a gauche,

ou le marbre est par elﬂemeut tr'onqua.,, elle a été c:(mpee par 13,
vuptare de la piesre, - 7o omiT
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Les letires sont néttes, réguliéres, sauf-un ou deux points gque
j'examinerai-bientot, et semblables, pour les dimensions comme
pour les formes, a celles d’autres lIl‘%GI‘lpthIlS carthagmomes de
la meilleure époque. : \

- La premiére est un gopk ou Q, bien que la téte, qui devrail se
montrer comme au neuviéme rang, soit A peu prés imperceptible
il en subsiste une trace trés-fine, évidente a I'ceil attentif,sur I'un
surtout des excellen(s estampages que j’ai recus.

La seconde letfre ressemble a 1a derniére, qui est certainement
un daleth ou D. Cependant la forme de celle-ci est un pea irré-
guliére en cela que le manche tracé au-dessous, au lieu d'étre
courbé de droite & gauche, ce qui est le caraciére du-belk ou B,

devrait descendre rectiligne de gatiche a droile, comme on le voil

au sixiéme rang ou se présente un'daléth ou D parfaitement
normal. Je crois qu'au second rang, pour cetle raison, ainst gue
pour le sens qui en résulte et par analogie avec d’autres texies,.
la figure est celle d’un deth ou B au manche raccourei.

La lettre qui suit mlmédlalement est mconleslahlement un
resch ou R. | . U

Ces irois premidres lelires constituen! ensemble un- groupe
distinct : c’est le mot QBR, prononcé: QEBER, Tombequ, qui com-

‘mence aussi d’autres inscriyiions pareﬂlement découvertes sur-

I'ancien territoire de Garthage-

Les sept lettres ui viennent immédiaiement aprés- valent
A’BDMLQR, le serviteur de Melqar, et elles constituent un nom
d’homme, régimé de orser, soit : Tombeau d'A’bdmelgar. La
forme pleine de ce nom propre est A'bdmelquart ; c'est ainsi que
presque toujours il est écrit; mais on trouve quelquefois A’bd-
melqar par apecope. Ici le Zaw ou T final parait en effet manquer.
Latigure quisait le resch, ¢'est=a-dirve le cercle ouvert sipérieure-
ment, figure (rés-nette sur les eslampages, est un ain comme au
'quahz'iéme--rai}g' el an dix-=huitiéme; en {éte d'un premier com-
posant onomaslique a'sn.. . Cette figure parait devoir étre sépa-
rée et jointe-aux quatre lelires qui la suivent immédiatement,
Savoir BATM, ou 3 une ou deux d’entre elles. Mais d'ancune ma-

‘niére, semble-t-ik,-on ne trouve de 'sens admlssﬂ)le Poursuivons

“proviseirement.
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Aprées les letlres.transcrites en delnm' Lien; -on it facilempent
et mdub{tablemem BN A’BD - Fils. d' 4" bdi vy gestila ﬁl:auon |
Ancompléte d Abdme[ga: a qul le s,é,puluv est consacré. . SN
Les lettres mternu,dlalreq et me\pllquées dont je viens ide parf—,

llmltes un rOle resu'emt aux cond uLiens quwaules e
e Expnmer Q0 -SUrnom ;

20 Ou une fonclion, une pomtwn soc1ale ;
22 .0u le lieu de naissance.

=

L’histoire :ancienne el ]‘épmraplue latlne nous: 335[311!;91!1;1]’(:‘1'1{,
quen effet, en. Afrigue,. plusieurs personnages -0l porté-‘denx
noms punigues. Il pourrait en éire ici de méme ; mais ce serait un -
‘nom en dehors-de toufes les analogies :puniques ;. dl. n’aurait, du
0INS 3 mon avis, aucune -signiﬁ-cation. Je-pense.donc que cette
premiére hypothése doitétre écartée;.; G .

-On; troyve "aussi. dans plusieurs inscriptions phdn;lcjenimes le~
nonciation de la gualité. du personnage. principalement nommeé.
:Mais on: ne peut oblenir, avec la série des letires dont:il s agit
ou une partie d’entre elles, I'indication d’aucune qualité, d’au-
aussi & la secopde hypothese.
. .L.a.z. Lr.:olgleme, au pne_mler -abo_r-.d, ne se présente:pas plus avan-
-tageusement.. En effet, on ne irouve pas la forme grammaticale

(ui communique a un mot le caractére ethnique, c'est-a~dire. la
lerminaison par fod, comme, par exemple, dans la cinguiéme et -
Ja sixiéme athéniennes' de Gesenius. D'un aulre c6lé, 'ensempble
*des -lettres ne fournit- apcun nom connu de ville, ni. de pays.
Mals les irois- derniéres -de ces lettres, que j’ai Iranserites-aTm
.pewentmus& Se live: vy En-effet, la premlére de cesArols lefires
est: un. aleph, Or, on.-sait gque Yadeph n’est: gu'une aspiralion irés-
-donge . quion- ne,rend pas dans les transcriplions en nos langues
el -qui,.pouy; étve;.prononcée, s'associe iadistinctement 2 'une

-quelcengue: des-voyelles: -Les:documents . ecclésiasliques mous

font coppailre-enlatin un ethniqgue afvicain: Utmensis (lm-~ensis)

Jdonl.un evequae .cptholique, Timianus,; est.cité .dans le procés-
verbal-de aa Gonfeérence.de-Carthage. La Bible mentionne, écrit

v tout=ar-fait; de da: apéme- manigre, -un nom.- de liew situé sur.ies.
confins de I'Egyple et du déserl arabique, Etam qu-Etham,: Gue
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les septanie: ont prononcé -Othom. Il a dong existé-en Afrique, -
peat-étre dans la provinee proconsulaire, une: ville doni:le nom
élait écril en carthaginois Utm et prononcé par:les Latins:Utma.
Est-ce.ce nom que représentent les trois lettres: de notré inscrip-
tion-dont je. m’'occupe ? Comment dans ce ‘cas les: lier-au nom
d’homme precédent pour en: faire un ethnigue gue la siluation
réclamerait? - - - - T - S
Le sens ethnique n’était pas produit en phénicien exclusive-
menl par le jod. {inal dont j'ai parlé ci-dessus. Dans le cinquiéme
acle, scéne deuxiéme, du Penulus de Plaule, Pesclave d'Agoras-
tocle, Milphion, demande 4 Hannon accompagné de.ses propres
esclaves : « Cujates estis ant quo ex oppido ? » Hannon: répond ;
« Hanno Muthumballe becharede anech », ce-que Milphion ex-
pligue exactement & son-maitre en ces lermes : « Hannonem sese
ait Carthagine, carthaginensem, Muthumballis® filium. » Cartha-
gine, correspond d Be-charide, ou.be . est-une préposition signi-
fiant dans, et charede une corruption .ou une contraction du nom
punique de Garthage Qartha hadasat. Pour €claircir cette locu-
low,, Vinterpréte . ajoute immédialement = ‘o .cart/mgz'densem. »
Donc B-QRT wpsT, Be-quarta -Hadasat ou adasa, (in) Cartha-
gine, équivalait & QRTHDSTI, carthaginensis. A la page 295. du
dixiéme :#.ol'um-e. {1866) des. Notices et Mémoires de la Sociéte
archéologique de Constantine, j'ai émis 1'avis gn'une locution
pareille se montre dans mne inscription phénicienne apportée
Jd°0umy ¢l-Awdmid- par M. Renan., - -~ . ' A

Or, Jans notre inscription,: on voit précisément aussi un beth

ou B forman!l la préposition qui:se prononcail be, devant BTM}
soit donc B~-uTM, -be-uime, (in) Clma, qui a pu valoir Utmensis.

Mais il reste encore devant ce beth, entre le nom d’homme
A'bdmelgar et V'ethnique hypothétique be-utma ou wuimensis, un
«in. Qu’en faire? je n'en sais rien, je I'avoue.-Les estampages que
je posséde ne laissent aucun doute sur la forme de 1a lettre, et,
lors-méme que ce doute pourrait-exister, 'espace ne permettrait
pas de ramener la figure 2 celle du taw ou T, tél qu'il existe cor-
reclemient au (uatorziéme rang. Cependant la tentative esl sé-
duisante, car ainsi 'on aurait : QBR A'BDMLQRT B-UTM BN
A'BD..., Tombeau & A’bdmelgart d'Ulina, fils dAbd. .. ‘
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~Peul-on conjecturer-que le lapicide s’est trompé en gravant un

'-am pour un faw dont les: traits n’élaient peut-éire pas sufﬁsam---

ment:accusés sur lé modele qui lui a été fourni-? -

- Je m'abstiens. Il me parait prudent de laisser 13 quesuon in-
décise plutdt que de hasarder une solution téméraire. ‘D’autres
peut-élre seront plus heureux. Gelle difficulte méme, qui consti-

tue la singularité de ce nouveaun monument, y aitache un in-
1érét particulier. |

- Mais, dans un recueil qui, en d’autres-temps, il est vrai, s’est

monlré si sceptique, pour ne pas dire plus, & 1'égard de la valeur
des éludes sur la langue phénicienne, il me parait nécessaire de

s'arréler un peu.sur cette difficulté, afin qu’elle ne serve pas d’ap-
parente ‘confirmation -3 des assertions inconsidérées, je demande
pardon pour cetle expression. Je déclare formellement, qu'a part
ce puint,-I'inscription dont il s'agil ne permet, pour les personnes
compétentes, aucun doule ni pour la transcription ni pour l'in-
terprétation. Les cing leltres inexpliquées elles-mémes ne pré-
sentent aucun embarras pour le déchiffrement; le sens seul en
est obscur, mais cette obscurité n’afiecte point la clarté générale

et éclatante du contexte. Les texies phéniciens ne sont pas a I'abri

de ces acciuenis plus gue ¢eux d'aucune autre langue : ¢'est toul
3

¢e qu'on en-peut dire, el, quoiqu’il en soit dans le cas présent,

les personnes qui voudront étudier sérieusement cés questions se
convaincront que le pelit monument gue je viens d’examiner
apporte une démonstration nouvelie, mais superflue, de la soli-

dité des résultals‘obtenus par les travaux que 1’on a malencon-
| treusement tenté de discréditer.

A. Jupas.




