MELANGES

L’Enquéte pour la statistique industrielle

a Marseille de 1839 a 1852

Pour quels motifs, les documents officiels sur la situation indus-
trielle de Marsellle sont-lls sl rares pour les années 1847 et 1848 ?

11 est certain que les bouleve de 1848
qu'on ne se soit pas attardé aux relevés statistiques de 1847 ; par ail-
leurs, le choléra qui atteint Marseille en aoGt 1849, a sans nul doute
changé lorientation des investigations officielles ; mails le silence des
archives est surtout da, ce me semble, aux grandes enquétes de la Sta-
tistique générale de la France.

Le 17 septembre 1839, Cunin-Gridaine, ministre des Travaux Publics,
de P'Agriculture et du Commerce, ouvrait une nouvelle étape : « Aprés
avolr terminé la partie agricole de la Statistique générale de la France,
i1 reste encore a remplir une tdche non moins importante et presque
aussi difficlle : c’est d’exécuter la statistique de la production indus-
trielle » (1). Cela n’empéche du reste pas le méme ministre de harceler

(1)_Cette circulaire ministérielle est insérée dans la Statistique de la France,

t. x, Industrie, I, préface, p. Xvir. n la trouve également dans la liasse M12 23

des Archives des abrégées dans cet article
Adl]

La série M12 des Archives ulée lent,
dans ses premiers dosslers, les_documents qui Onb Sel"Vl ala rédacmon de la
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les préfets, les priant de faire exécuter, corriger ou encore préciser les
tableaux annuels et périodiques, destinés a la continuation de la statis-
tique de I'A (2) ou de I publique (3).

TAche lmportante délicate surtout, que I'élaboration de cette statls-
les

hases de la recherche b

« .. 5° Ne tenir compte que des
habituellement une vingtaine d’ouvriers, excluant les autres
comme rentrant dans la classe des Arts et Métiers.

10° Rédiger pour chaque établissement un bulletin conforme au
modele ci-joint.

15° M’adresser le plus tot possible la collection des bulletins com-
plete et sans lacune » (1).

L'application de ces trols régles allalt rencontrer pas mal d’obsta-

cles.

C ala de ces on se borna, en
1840 et en 1841, 4 ne ordi-
nalremenc au moins une vi.ngtaine d'ouvrlers Pour le département des

-du-Rh qui 1 est vrai (4) —

« occuper un rang assez distingué parml les départements industriels

(2) Minute de la réponse au ministre de lAgriculture et du Commerce
sur les ]B.Ehéres et les patis, 26 octobre 1839, A.d.

e 1841, envoi d'un tableau des tense&gnemem.s statistiques sur
la pmduction lB consommation et le prix d esMaux de toute espéce, dans
le départemem des Bouches-du-Rhone, au 1er julllet

1 rs 1842, le mlni.stére emand an prefet neuf tableaux sur la
situnnon a,gncole du département AdM. M!
mples montrent bien que, pamllelemenb l'enquéte agricole se pour-
iléll‘t %2!! lB Statistique de France, Agriculture, t. v et v, publiés sous la date
irculaire “mi i du 31 1839, les tableaux
annuels et périodiques de la Statistique de France. Il s'agit de : 1o Mouvement
et situation financiére des enfants trouvés ; 2 Mouvement des prisons; 3¢ des
hépitaux et hospices ; 4° des bureaux de bienfaisance ; 50 des aliénés : 6o de la
é)ulahon du déps.rte ent ; 7o de la population des Villes... ; 80 des ‘monts-de-
90 des faillites ; 100 consommations principales... avec leurs prix moyens ;
11° salaires des 5 120 de sur
les fleuves et riviéres.
lendemain, 1o janvier 1840, le ministre demande deux tableaux relatifs
aux élections. Dans une seconde lettre du méme jour, autres questions: les
mliﬂ:ies ldE la mortalité furent-ils extraordinaires ? Quelles en furent les causes
rincipale:
2 C])’n retrouve les mémes clrculalres les mémes tableaux & établir pour les
années sulvnntes aux A.dl 13
Le département des B. du-H.h ne peut prétendre a occuper un rang
dxmngue dans une exposition des produits de Iindustrie francaise.. Pendant
longtemps il n'a possédé quun petit nombre d'industries spéciales, telles que
celles des soudes et des savons.
ujourd’hui cependant I'on a compris que la position de Marseille pourrait
lui donner pour I'exportation de ses fabriques, des facilités.. Des tentatives ont
été faites, des établissements ont été créés. » Rapport du J\IIY local au Préfet,
9 mars 1839. A.d.M. M4 225.
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de la France » (5), on compta, en tout et pour tout, de 60 a 70 établisse-
ments de ce genre (6). On 4 une d’esca-
motage : la savonnerie marseillaise, fiére de ses 40 fabriques et de leur
production estimée & plus de 30 millions, se trouvait réduite & 8 établis-
sements produisant pour une valeur brute de 10 & 12 millions de francs ;
la méme amputation atteignalt « les autres industries, telles que les
tanneries, fabriques de soude, ete... » (7).

Selon la deuxiéme prescription, les fabricants devaient rédiger, pour
chaque manufacture, un bulletin dans lequel ils déclaraient la quantité
et la valeur des la et la valeur
de la production annuelle, le nombre des machlnes, des ouvriers
et de leurs salaires. La réaction des fabricants des Bouches-
du-Rhéne dut étre sensiblement la méme que dans le reste du royaume.
Le 7 mai 1840, le maire de Gémenos falt part au préfet du refus de la
papeterie Ancey et C* de donner les renseignements nécessaires (8) ;
le 9 juin, le maire de Marsellle fait remarquer & son tour « que 41 fabri-
cants seulement (sur 47) ont répondu aux questions posées ; les autres
ont refusé¢ ou des qui n plus » (9). En

Rapport sur les produits de l'industrie des B.-du-Rh. envoyés pour
l’exposltlon publique, & M. le Préfet des B.-du-Rh., le 19 mars 1834. "A.dM. M4 226,
Ce port a été publié dans le 3 t. des Annales des Sciences et de LIndustrie
du Mtdl de la France par la Société de Statistique de Marseille, nos 9 et 10,
septembre-octobre 1833.

) A parcourir Ie dossier M!2 23 des A.d.M., on s'apercoit que la premiére
démrche du préfet conslsta & demander au directeur des Contributions directes
de Marseille la liste

directeur des contributlom directes avait donc dressé, a la date du
7 février 1840, un q Etat des manufacturiers, entrepreneurs et fabricants du
département des B.-du-Rh. qui occupent 20 ouvriers et plus » A.QM. Mi¢ 44,
Ce premier état mentionnait 59 manuractures exploitées par 58 fabricants, les
communes ol emenc situés les établissements, leur valeur locative et le montant
du droit de la dp

A Taide de cette liste, la préfecture établit les 59 bulletins individuels et
les enzoya aux maires du ler arrondissement et aux sous-préfets, avec priére de
compl

Le 12 juillet 1841, une circulai
travail « dici deux mois, soit en exécutant les bulletins d'nrmndissement qul
resteraient a faire, soit en rechewhant les établissements qui auraient échaj
& vos premiéres enquétes », A.d.M. M2

On reprit le méme processus. Le 3 décembre 1841, le directeur des Contribu-
tions dnrectes ajoute 7 établissements & san état du 7 février 1840. Pour Marseule,
il note: « Renard Dejouvin, raffinerie de soufre, établissement formé de
mars 1840 ». Par contre, certains ateliers ont dd fermer: le fabricant d*huﬂe
de lin, Michel Laurent, de Marseille, a cessi

(1) Minute de la lettre du pl‘ﬁet au djrecteur des Contributions directes
de Murseme. le 12 octobre 1843, A.d.M.

r le méme courrier, le mMre de Gémenos envoie « le document rempli

par le gémm de la fabrique de MM. Rozan & Gémenos », A.d.D.

« Parmi les bulletins non remplls continue le mﬂ.ll'e ]e treuve celui
de M le marquls de Forbin-Janson ; ce monsieur est absent et les commis qui
font aller sa fabrique ont répondu qu'en l'absence de M. de Forbin il leur était
x—npossmle de fournir le moindre renseignement.

pondu que sa verrerie de Peypin était fermée depuis plusieurs

mois, ﬂ ne pouvait répondre 4 la demande qui lui é?.alt faite et que c'était la
trol.sléme fois qu'on lui présentait cet état », A.d.M. 23,

ce qui concerne ce dernier, le maire de Peypin avait déja répondu au

préfet, le 19 avril 1840 : « La verrerie de MM. Rozan oncle et fils, dans ce
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somme, constate la préface de la Statistique industrielle, I'enquéte sou-
leva tant < de pr a cause du des
matiéres Imposables.. ordonné par le ministre des finances,
M. Humann » quon dut I'interrompre au bout de 18 mois, pour ne la
reprendre qu'en 1845 (10).

Interruption plus tardive et moins longue en vérité ! Une circulaire
du 12 juillet 1841 montre que le ministre poursult son ceuvre : <« Le
travail de et d des qui dolvent
former la de I’ du étant sur le point de
commencer, 11 est vivement & désirer que vos mvesugatlons sur ce sujet
lmportant solent complétées d'ici a4 deux mois, soit en exécutant les

qui a faire, soit en recherchant
les étabussements, qui auralent échappé a vos premiéres enquétes » (11).
Par contre, dés le 6 octobre 1843, une nouveau départ était donné par
le ministre : < J’al 'nonneur de vous adresser les bulletins de la statis-
tique industrielle de votre département, afin de les compléter et de les
réviser I est qu'aucun indus-
triel ne soit omis, lorsqu'il emploie une vingtaine d’ouvriers, et méme,
quand il resterait au-dessous de ce nombre, si d’ailleurs la nature de ses
produits ou quelqu’autre circonstance lul donnait une importance assez
grande pour le faire sortir de la catégorie des Arts et Métlers » (12).

Cette derniére latitude n’était pas nouvelle : le ministre 'avait for-
mulée, presque dans les mémes termes, le 8 avril 1840. Est-ce par soucl
de parer au plus pressé (13) ? Est-ce par pure inadvertance ou par
crainte de devoir reprendre l'enquéte & ses débuts ? On n’y avait pas
préte a bien qu'elle une plus large repré-

moment se trouve en four mort, et elle ne recommencera a travailler que vers
a fin de I'automne.. Les verreries de Saint-Louis ou de Gémenos sont tot
deux en activité et les personnes qui pourraienc me donner les remeignements
activité ». A.dM. M!z 23
A la sulte de cette lettre, le préfet fit demander aux RO zan les renseigne-
voulus, par le maire de Marseille. Voir les deux minutes des lettres du
33 avril et du 4 mal 1840, A.d.M. M!2
outons que le verrier Rozan était coutumier du fait : jamais, il ne s'était
prété de bonne grace & une enquéte ! Le 9 décembre 1825, le préfet de vmeneuve-
Bargemon écrivait & son sujet : « On fait & Gémenos des verres & vitre dits de
Bohéme et des cristaux ; cet établissement occupe 40 familles... Le propﬂécau-e
de cet établissement, Tun des plus beaux et des plus intéressants du département,
s'est pre?&m (barré : toujours) refusé & donner la moindre note sur une industrie
qu'il a créée dans cette contrée, qui alimente les magasins de Marseille et fournit
& l'exportation pour I'Italie. M Ais l'mdustrle a ses petits mystéres et le fabricant
Evll'. intérét de vendre ses cristaux m_de quelquautre fabrique de
'Intérieur dont la réputation &B.it dé]a établle » Mtnut,e de la lettre du Préfet
au Ministre de I'Intérieur, A.d.M. M!é
(10) Bmﬁﬂgze générale de la ance. t. x, Industrie, p. XXV.

(12) Ibi

13) Le mmisu-e demandait en effet « de hater 'exécution et lenvol des
tableaux de la de
circulaire du 17 septembre dernier ». Est-ce l'empressement de répondre au désh‘
du minxstre? I1 semble quon n'ait pas pris garde au paragraphe suivant:
« 11 importe d’y comprendre les établissements, qui sans avoir une vingtaine
dlouvriers, mériteraient par leur nature et ies espérances quils peuvent donner.
de figurer dans cet inventaire de notre industrie manufacturiére ». A.d.M. M!2 23.
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sentation de l'mdustrle Cette fols, elle produisalt un effet que le préfet

Bouch Rh traduit de bien différentes. Le 12 octo-
bre 1843, il inflige un blame sévére au directeur des Contributions
directes : < J'avais bien remarqué que la liste que vous m’aviez adressée
(en 1840) étalt incompléte.. En effet, M. le Directeur, il est facile de
s'apercevoir en comparant le relevé que vous m’aviez envoyé a celui
existant dans 'Annuaire de Marsellle, par exemple, que de nombreuses
fabriques ou manufactures ont été oubliées sur ce relevé » (14). Un an
plus tard, le ton a bien changé. Il est vral que, cette fols, le Préfet
s'adresse au ministre ! C'est presque un bulletin de victoire qu'il rédige :
« Le nombre des fabriques qui figurent en 1840 sur le relevé dressé par
M. le Directeur des Contributions directes ne s'élevait qu'a 62.. Ce
nombre a été porté sur le nouveau relevé a 195 » (15).

Au reste, que la liste des bulletins fat plus longue ne signifiait pas
quelle fiit sans lacune ! Instruit par la précédente expérience (16), le
Préfet de La Coste avait bien, par l'arrété du 28 novembre 1843, créé
une commission spéciale de neuf membres, 2 désigner par la Société de
Statistique de Marseille, qui superviseralt les bulletins rédigés par les

du premier a an. L'enquéte. en son premier
stade, réveilla la Un
tabricant de savon, Daumas, refuse de remplir sa feuille de déclaration,
ne comprenant pas « comment on avait pu lul faire demander ces ren-

14) Ce blame était pour le moins immérité, puisque, selon les ordres,

le du-ecteur n’avait relevé que les établissements de 20 ouvriers. En outre, il se
ifie dans une lettre au préfet, le 17 octobre 1843 : « Il y en a peut-étre (parmi
1ES fabricants) d'imposés pour d’autres professions qu'| ﬂs exercent simultanément,
qui par ce motif ne sont inscrits au role que pour celle dont le droit fixe
esfi;?lpll\:[‘s élevé, ainsi que la loi le veut : et ceux-1a, je ne peux les connaitre »,

De flllt nous avons déja cité Francois Rozan qui posséds.it trois verreries :
4 la Madrague-de-] e (Saint-Louis), & Gémenos et & Peypin.

Dnns un « Ebat génézal des fabricants et manufacturiers exercant & Mar-
seille et dans sa banlieue », document datant trés probablement de 1845 on
peut voir que Auguste Payen est imposé comme fabricant de savon (deux fabri-
ques lui apparuennent ]'une située au ne 6 de la rue Sainte-Elisabeth et la

seconde au no 5 de la rue Rougé), mais il est en outre propriétaire de trois
Taffineries de soutre (2 Grand-Ghemin 'ALx, 1o 28 & 30, & 1o, rue Joliette, no 57,
et au cours Lieutaud, no 8). — Honoré Arnavon posséde deux savonneries. —

Gallinier pere et fils ont trois ateliers de marbrerie. — Charles Peragallo & une
fabrique d'acide sulfurique & la rue Sainte-Victoire, ne 10, mais il est imposé
pour celle, plus importante, quil posséde a Septémes. Arch. Mun, Mars, 22 F 5.

(15) Minute de la lettre du préfet au ministre, 31 oct. 1844 A.d.M M!2 23.

(16) L'administration, semble-t-il, avait fait son possible. Le mmre de
Gémenos avait, sans succes, voulu recenser la papeterie Ancey et Cie;
Peypin, la verrerie de Rozan. Or, ces deux établissements n'écaient pas déslgnés
sur le relevé du directeur des Ct trlbutlons dxrectes de Mars

son cbté, le préfet avaﬂt somclté juin 1840, laide de la_Chambre

de Commerce. Celle-ci s’était récusée, le 21 jumet prétextant que la Mairie
« posséde & cet égard des données précises », A.dM. Miz

(17) La majeure partie de I'industrie des B.-du-Rh. se concentrant & Mar-
seille et dans le 1or arrondissement, cette création d’une commission spéciale
était d’une utilité incontestable.

e 19 décembre 1843, la Société de Statistique annonca au préfet la com-
posmon de la Commission spéciale : « MM. Matheron, président ; Loubon, vice-
président ; P.-M. Roux, secrétaire perpecuel Beuf, trésorier ; Dieuset, Faure du
Rif et de Villeneuve, membres actifs » A.d.M. M!z 23,
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selgnements par la police, tandis que l'autorité aurait pu étre satisfaite
d’une maniére précise par la Chambre de Commerce, par MM. les Cour-
tlers de Commerce et les Ptud'hommes »>. Conciliant, 11 accepta tout de

meéme de donner v (18). De cet
entre les et la crainte de sanctions possibles
de la part des é de ma ne voulurent pas !

Témoln, ce rapport du maire de Marseille au préfet, le 27 décem-
bre 1843 : « Beaucoup de fabricants.. ont montré la plus grande défé-
rence... Mais les autres, et malheureusement c’est le plus grand nombre,
n’ont pas compris ou n’'ont pas voulu comprendre le but de ce travail.
Is ont, en général, attribué les investigations de l'autorité & un esprit
de fiscalité ; de 13, la diminution du chiffre des produits manufacturés
dont la valeur me parait étre restée bien souvent au-dessous de la vérité.
I est des fabricants qui ont refusé de fournir d’autres documents que
ceux de 1841 ; quelques-uns méme, en trés petit nombre il est vrai, n'ont
voulu en donner d’aucune espéce » (19).

Pour remédier A cette situation délicate, la commission spéciale de
la Société de Statistique n’avait pas épargné sa peine. Les documents
que vous nous avez envoyés, faisait-elle savoir au préfet, le 29 janvier
1844, sont « incomplets ou ne présentent la plupart que des chiffres
inexacts. Il y a donc lieu 2 dresser de nouveaux tableaux et & refaire
plusieurs de ceux que vous avez adressés a notre société » (20). Elle
demande donc des bulletins en blanc. Elle se plaint discrétement des
lenteurs dé '’Administration départementale : « Pour la fabrication du
savon seulement, il nous manque les bulletins de 10 fabriques » (21).
Elle révise et modifie les premiéres déclarations; parfols méme, elle
marque son accord : « Les renseignements que nous avons pu nous pro-
curer différent peu de ceux que contient I'état renvoyé » (22). Elle étend
le recensement & de nouveaux atellers. En volci un exemple tiré de sa

avec la : « D’aprés l'excellent ouvrage de
M. Jullany sur le de (1842), la
en 1789, 800 ouvriers et 400 ouvriéres. Le nombre des fabriques était
d@environ 60.. Cette Industrie a perdu beaucoup de son importance.
Les états envoyés par M. le Préfet ne mentionnent que 5 fabriques.
Marsellle eén compte pourtant une trentaine qui peuvent occuper de

18 Cette dénlamtlon transcrite sur le bulletin par le mmmissaire du quar-
tier, est datée du 16 décembre 1843. La fabrique de savon, sous la raison sociale :
Esprit Auéon eL DBumﬂs, était située au ne 3 de la rue Neuve—S&mte—CBLhenne,

TS,
19) C rapport a]numlt : « Les états que j'ai 'honneur de vous trans-
mem-e sous ce pli comprennent 26 genres d’industrie... (pour) 124 fabriques.
rmi les fabriques mentionnées dans le dernier état que vous m'avez
ﬁ,dres!é le 18 novembre dernier, il y a en deux qui se trouvent fermées...
« Quelques autres fabriques portées dans le méme état ne m'ont pas paru
avolr assez d'importance pour figurer dans le travail » A.d.M. M!2 23.

id.
(21) 11 mars 1844, lettre du président de la Société de Statistique au préfet,

" (22) Cette remarque, sous une forme & pelne différente, se trouve égale-
ment, dans le méme doss « T — Chapelleries » : « Les renseignements
donnés par ces fabricants sonc dmord avec ceux que nous avons obtenus d'une
autre source » A.d.M. M2
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5 4 600 ouvriers. Sur ce nombre de fabriques, il en est 12 qui paraissent
avolr assez d'importance pour figurer sur la Statistique industrielle de
la France » (23). Renselgnements précieux, somme toute : la cha-
pellerie totalise 30 atellers qui peuvent, en période de plein emplol, occu-
per 5 & 600 ouvriers ; tout comme le préfet et le maire, la Soclété de
Statistique en est pourtant réduite a recenser des ateliers de 4 ouvriers.
La chapellerie marseillaise est dans un véritable état de langueur avec
ses 12 ateliers principaux, ses 177 ouvriers et une production d’environ
750.000 francs.

P. Masson, dans I’ Bouches-du-Rh proche a
la Statistique générale de la France lmsufﬂsance des chifttes qui pro-
vient, affirme-t-il, < de et Elle omet

par exemple les carridres de plerres du département, sauf celles de
Cassis, les chantiers de constructions navales de Marsellle et de La
Ciotat, les de celles de ; elle donne des
chiffres insuffisants pour les minoteries & vapeur ou les fabriques de
pates allmentaires, etc. » (24).

11 ne faut certalnement pas en attribuer la faute au ministre (25).
e 1844, 11 ala u préfet < la
recherche des qui pu ala premlére inves-
tigation, telles que les carriéres, les moulins & blé et les ateliers de
construction » (26). Le 24 mai 1846, le méme mimstre de I’Agriculture
et du Commerce réclame les Quel-~
ques mois plus tard, il désire qu'on accélére « 1'envol des tableaux
complémentaires » (27). Ces tableaux, précise-t-il dans une lettre sui-
vante, « dolvent comprendre : les tuileries, poteries, faienceries, distil-
leries, de
et autres établissements omis » (28). Le préfet orlente les recherches,
en désignant ces « autres établissements omis » : « Ces bulletins
devraient comprendre les tullerles, poteries, faienceries, distilleries,
bijouteries, de construction de bateaux
et navires, péches, saleries, imprimeries et lithographies » (29). Par
allleurs, on fait sérieusement les choses &4 Marseille : selon la filiere
établie, le directeur des Contributions directes dresse un nouvel état
(30), l'envoie & la préfecture qul transmet aux communes ; enfin, la

3) Document non daté, ibid. "
[¢ )Encyclcpédle dES B.-du-Rh, t. vi, Le Mouvement économique :
mdustm chap. IV, p.
(25) N'est-il pa.s plmsam de constater que P. Masson, qui semble avoir
ign oré la série M!2, rejoint et
mmisbérielles ?

(27) Lettre du 11 aaﬁt 1846, ibid.
(28) Lettre au préfet, 31 aolt 1846, ibid.
(29) Minute de l.a lettre du préfet au directeur des conmbntmns directes,
le 5 septembre 1846 ; des rappels, les 6 et 21 novembre de la méme année. Le
s 1847, un texte semblable est envoyé par le préfet au Girevteur. des
conmbunons directes, aux deux sous-préfets et aux maires du ler arrondissement,

30 Le 22 mars 1847, le directeur des Contributions directes envoie au
préfet « le relevé des renseignements statistiques que je viens de terminer pour
la commune de Marseille ». Le méme relevé, sans date, fut dressé pour les
communes du 1er arrondissement, ibid.



STATISTIQUE INDUSTRIELLE A MARSEILLE 287

commission spéclale supervise les bulletins. Bref, on se presse si len-
tement que le ministre perd patience et lance cet avertissement commi-
natolre, le 9 mars 1847 : « Tous vos collegues ont satisfait depuls

a cette des formels pris avec les

ne me pas d’ plus les docu-
ments qui en sont I'objet. Si dans les premiers jours du mois prochain
je ne les avals pas encore recus, je serais obligé de passer outre et
d’indiquer en téte du prochain volume de la Statistique de France que
votre département est resté en lacune.» On fit telle diligence qu’avant
la fin du délal le ministre exprlmalt sa satisfaction : « Je viens de
recevoir la belle que vous m’'avez
adressée. » Enfin, on pouvalt respirer' Simple soupir de soulagement,
car deux jours plus tard, nouveau refrain ministériel : « Je vous prie
de hater le dernier envol, me réservant de vous demander les chiffres
qui pourraient exiger quelques détails » (31).

Le véritable reproche que 'on peut, & mon sens, adresser 2 la Sta-
tistique industrielle de la France, c’est de ne pas avoir observé la pres-
cription n°15 que Cunin-Gridaine avalt fixée en 1839 : <« M’adresser
le plus tot possible la des et sans lacune. »

Aprés un faux départ en 1839-1840, 'enquéte démarra a la fin
de 1843. Au début de 1844, le ministre donne cette recommandation
savoureuse : « Je préférerais que vous y missiez un mols de plus et
quelle ne laissat ni lacune dans les bulletins, ni évaluations défec-
tueuses, ni établissements omis » (32). On y mit un mois de plus et
bien davantage, puisque, huit ans plus tard, le 19 janvier 1852, le préfet
de Suleau n’en a pas fini avec les recherches : « Vous m'informez qu'il
existe dans les bulletins de I'industrie qui ont été adressés a votre
ministére en 1844 une lacune concernant les moulins a céréales, et
vous m’invitez & vous adresser, pour la remplir, une copie du-travail
supplémentaire qui pourrait exister 4 ce sujet dans mes bureaux ; on
va falre dresser une de ces
ments » (33).

Cette enquéte dura donc 12 ans : officiellement et presque mathé-
matiquement, elle traduit la physionomie industrielle de la France en
1845. En réalité, on s’est basé sur des documents de 1843-1844 et cer-
talnes fabrications ont di étre recensées entre les années 1847 et
1852 !

Qui ne sait qu'en cette momé du XIX* siecle, il y a une forte
poussée d” ? Avec de la & vapeur,
certains secteurs se développent lncmyablement d’'une année a l'autre.
Marsellle n’échappait point & cette fievre : huilerles et minoteries
nous en fournissent une preuve. A la fin de 1842, on y comptait 26 hui-
lerles, on en construisalt 10 nouvelles : 2 de minime importance
étalent d’antiques « moulins & sang » (mus par des chevaux), 14 étalent
mues par des chutes d’eau, on prévoyait que les 20 autres seralent bien-

(31) Lettres des 7 et 9 avril 1847,
(32) Lettre ministérielle du 15 t‘évner 1844, ibid.
(33) Minute de cette lettre, A.d.M. M!2 23.
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tot équipées de machines & vapeur (34). Quant aux minoteries 4 vapeur,
Marsellle en possédait 3 en 1838, 6 en 1840. Quel prodigieux bond accom-
pll au cours des années ! Le 4 dé 1845,

fils pouvait affirmer devant la Société de Statistique, non sans quelque
exagération : « Aujourd’hui 44 huileries et plus de 30 minoteries existent
parmi nous, ayant coaté des millions et faisant vivre des milllers
d’ouvriers » (35).

A la méme époque, et cela explique en partie les omissions de la
Statistique industrielle de la France, certaines branches de l'industrie
des Bouches-du-Rhone éprouvaient de fortes dlmculcés : nous avons
signalé la de la de
constructions navales de Marseille (et de La Ciotat) ava.lent, perdu
leur belle activité : « De 1838 A 1844, les constructions annuelles sont
descendues A 4 navires ; le chiffre des batiments radoubés s'est, 4 la
vérité, legérement accru ; ce qui n'a pas empéché le nombre des
ouvriers de diminuer.. De 1850 4 1860, l'industrie parut se relever un
moment » (36).

En conclusion : au regret de savoir que cette enquéte interminable
a dii empécher des recensements plus exacts et plus rapides, s’ajoute
celul de ne trouver aujourd’hul dans les archives municipales ou dépar-
tementales qu'un fouillis de bulletins sans date. Malheureusement, le
chercheur d’aujourd’hui n’a plus, comme le ministre de 1844, la possi-
bilité de recourir aux lumiéres du préfet et d’en recevoir une réponse
dans le genre de celle-cl : « Il résulte des renselgnements fournis
par M. le Maire de Marseille que les deux bulletins ont été dressés pour
le méme établissement (raffinerie de sucre) qui appartenait, i1 y a
quelques années, au sieur Francois Roux et qui appartient aujourd’hui
4 MM. Roux et Bernabo. L'un de ces bulletins (n° 1) fait partie de la
statistique de 1841 ; l'autre (n° 2) de celle de 1844 » (37).

Finalement, ce n'est pas sans un brin d'ironie que I'on relit cette
phrase ministérielle : « Vous savez que ce travail est destiné a servir
de modele aux pays voisins qui en attendent la publication et quil
seralt trés ficheux que, par des erreurs de détall, il restat au-dessous
de la supériorité obtenue jusqu'a présent dans les opérations statis-
tiques de I (38). le de bonne gréce,
tout ce travall achevé a une certaine valeur, une valeur certaine de
modéle. On comprendra tout de méme, 2 la suite de 'Encyclopédie des
Bouches-du-Rhone, quil ne faille accepter ses données qu'avec une
extréme circonspection.

J. A. LORENT.
OM.L

(34) J. Julliany, Essai sur le commerce de Marseille, t. 1, p. 304.

(35) Chambovet (fils), de lindustrie mécanique en général et de celle de la
Provence en wrticul{ 1’ dan.s Répert. des Travaur de la Société de Statistique
de Mmseﬂle t.9C

(3¢ athieu Marseﬂl: statistique et histoire, p. 216.

(37) Mlnute de Ia réponse du préfet, 30 décembre 1844 AdM. M2 23,
(38) Lettre ministérielle du 15 février 1844, ibid.



